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EL VOLUMEN DE ARTICULOS CIENTIFICOS PUBLICADOS ANUALMENTE
no hace mas que aumentar. Sélo en 2022 hubo 2.8 millones de publica-
ciones, un incremento de mas del 46% con respecto al afilo 2016 [1]. Mds
de 5 articulos son publicados cada minuto (Fig. 1). Mientras, se estima
que en el periodo 2015-2018 las editoriales cientificas mas relevantes
por entonces se embolsaron numeros cercanos a los mil millones de
euros gracias a las tasas de publicacién de articulos [2]. Detras de estos
numeros se desarrolla una historia de amor a tres bandas entre cienti-
ficos, editoriales y fuentes de financiacion.

Articulos cientificos publicados cada minuto

Sdlo en 2022 se publicaron mas de 2.8 millones de articulos cientificos

Fuente: Scimago Journal & Country Rank
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La evolucién de la carrera académica de un cientifico esta ligada al
numeroy calidad de los articulos que publica. Un mayor prestigio acadé-
mico abre las puertas a posiciones laborales y financiacion mas estable.

Las entidades que financian las actividades cientificas quieren, a su vez,
asegurarse que los fondos invertidos ayudan al desarrollo de la ciencia
y aaumentar su propio prestigio. Finalmente, las editoriales, compiten
por publicar los articulos mas relevantes que, de nuevo, aumenten el
prestigio de las revistas en las que se publican. Este sistema propicia
el conocido como «publica o perece», un fendémeno que fuerza a los
cientificos a publicar con frecuencia para mantenerse relevantes. Pero
a su vez, afecta a las diferentes estrategias de las casas editoriales, que
obtienen beneficios a través de publicar estos articulos.

El rol de las editoriales es clave en el sistema cientifico actual. Estas,
grosso modo, proporcionan una plataforma (actualmente electronica)
que facilita el envio de articulos, la gestién de su rechazo o envio a revi-
sion (por pares), servicios editoriales pre-publicacién y alojamiento de
documentos con acceso global. Predominan dos modelos de acceso a
las publicaciones aceptadas: 1) El modelo de suscripcion, donde el con-
tenido solo es accesible para individuos o instituciones que pagan por
acceder a él, y2) el modelo de acceso abierto, donde son los autores o sus
instituciones las que pagan para que el articulo esté disponible a todo el
mundo. Publicar un articulo en acceso abierto puede costar desde unos
pocos euros hasta los $11,000 (€9,750) que exigen revistas como Nature.

No hay que ser muy suspicaz para adivinar que la combinacion de la
presion por escribir impuesta a los cientificos con empresas que se bene-
fician directamente de la publicacion de articulos cientificos puede
salir mal.
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En particular, contrastan los tiempos necesarios para publicar un arti-
culo (tiempo entre envio del articulo y aceptacion por parte de una
revista) entre las casas editoriales mas importantes. Mientras que
Elsevier, SpringerNature y Wiley necesitan de media méas de 130 dias
para llevar a cabo este proceso, Hindawi, Frontiers y MDPI lo llevan a
cabo en 83, 72y 37 dias respectivamente (datos de 2022).

La disparidad en estos numeros hace surgir la pregunta: ;Como de
rapido se puede publicar sin afectar ala calidad de la revisién por pares?
Y aun mdas importante, jse ha cruzado ya el limite? Combinando estos
numeros con las tasas de rechazo de articulos (porcentaje de articulos
que las revistas rechazan bien antes o después de enviar a revisores)
pone de manifiesto (Fig. 2) diferentes estrategias, incluyendo algunas
que consisten en publicar rapido y rechazar poco.

La veracidad de un articulo cientifico depende en buena medida de la
buena fe de los autores y el escrutinio de los revisores por pares y edi-
tores de la revista. Una vez pasados estos sistemas, la evaluacion de la
veracidad queda en manos del lector.

Las consecuencias de un sistema estresado no se hacen de rogar. La
base de datos Retraction Watch [3] acumula mas de 44000 articulos
que han tenido que ser retractados (Fig. 3). Estds retracciones no son
necesariamente causadas por mala praxis, pero incluyen documentos
que han sido retirados por problemas en la metodologia, manipulacién
de resultados o plagio, entre otros motivos.

Algunas retractaciones sonadas recientes incluyen articulos de
Jonathan Pruitt, un aracnélogo que renuncio a su puesto de trabajo en
launiversidad McMaster (Canada) tras demostrarse que muchos de sus
trabajos sobre el comportamiento de arafias contenian datos fabricados
[4]. Marc Tessier-Lavigne, ex presidente de la prestigiosa Universidad de
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Stanford, tuvo que dimitir en 2022 tras comprobarse que su laboratorio
manejaba también datos falsificados [5]. Francesca Gino, una cientifica
del comportamiento, ha abierto una batalla legal millonaria para defen-
derse de las acusaciones de manipulacion de datos [6, 7]. El trabajo de 25
afos del neurocientifico Berislav Zlokovic estd ahora siendo puesto en
entredicho tras las sospechas de manipulacion en datos de su investi-
gacion en infartos cerebrales y Alzheimer [8]. Una nota positiva de estas
retracciones es que el sistema actual permite eliminar de la literatura
este tipo de articulos, aunque a menudo son necesarios afios para que
se produzcan, contaminando publicaciones mas modernas usandolas
como referencias.

Identificar articulos fraudulentos es un arte en sf, mas atin con el avance
de las tecnologias y el frecuente uso sin escrupulos de estas. Algunos
ejemplos notables en el campo de investigacion de fraude cientifico
incluyen los esfuerzos de la Doctora Elisabeth Bik (una microbidloga
especializada en integridad cientifica) que, a veces con ayuda de sof-
tware especializado, se dedica a buscar imagenes modificadas para
alterar los resultados de las publicaciones (e.g. Fig. 4). Otro caso nota-
ble es el del Dr. Guillaume Cabanac, que ha desarrollado un sistema de
identificacién de publicaciones fabricadas explorando en el concepto
de «frases torturadas», o el uso de software para evitar los detectores
de plagio substituyendo palabras por sinénimos que pierden el sentido
durante la conversion. Algunos ejemplos de frases torturadas incluyen
mind growth para referirse a brain tumor o invulnerable framework en
investigaciones ficticias en immune systems. Los recientes avances en
inteligencia artificial supondran en el futuro mayores dificultades para
identificar articulos fraudulentos.
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Arrows of identical color show similarities and direction of these bands, Figure made darker to bring
out more details.
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Por si fueran pocos los problemas, no es dificil encontrar a la venta
puestos como coautor en articulos a punto de ser publicados y mafias
dedicadas al aumento artificial de citaciones de articulos a base de arti-
culos falsos [9, 10].

Reducir la presiéon para publicar articulos cientificos, por ejemplo,
dando mas valor a la calidad que a la cantidad, puede ser parte de la
solucién para reducir el estrés en el sistema de publicacion actual. No
obstante, la expresion que abandera esta situacion - (publicar o perecer)
- pese a acufiarse alld en 1932 [11] aun define el sistema actual. El rigor
cientifico es un pilar fundamental para el desarrollo de la sociedad, y
no se puede permitir que se tambaleé. A Isaac Newton se le atribuye la
frase «Si he logrado ver mas lejos ha sido porque he subido a hombros
de gigantes», una metafora resaltando la importancia de trabajos cien-
tificos anteriores para construir mds ciencia. Solo el tiempo dir4 si los
gigantes de hoy se construyeron con barro.
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